
W e t e n s  c h a p p e  l i j k

E E N  H A N D L E I D I N G  V O O R  D E  
C O M M U N I S T I S C H E  G E S C H I E D E N I S L E R A A R

(n a a r aanleid ing van W. W. Struwe „ G eschichte d e r  alten  W elt. C h res to - 
m a tie ” . Bd. I, „D er a lte  O rien t” von I. S. K arnelson und D. G. R eder)

Het Oude Oosten sp ee lt een eigen ro l in de conceptie van de geschiedenis d e r  
so v je t-h is to r ic i. Het is het tijdvak van een  half op s la v e rn ij berustende en 
half p a tria rc h a le  gem eenschap, het tussenstad ium  tu ssen  de oudere p a t r ia r ­
chale m aatschappij (G entilverfassung) en de k lassieke slavenhoudersgem een- 
schappen. De bewegende k rach ten  b ij deze overgang zijn  de ontwikkeling van 
de landbouw in de riv ie rd a le n  van de N ijl, de Euphraat en  de T ig r is , e n z . , 
en  de ontwikkeling van de m e ta llu rg ie . Deze hebben ten  gevolge: a rb e id s­
deling, ongelijkheid van b ez it, s la v e rn ij (in  hoofdzaak nog h u is -s laver n i j ), 
het on tstaan  van k la ssen  en k lassenantagonism e plus k la sse n s tr ijd , w aardoor 
de s ta a t ( in  de vorm  van de o riën taa lse  dëspotie) to t aanzijn  w ordt geroepen, 
m et a ls  taak  bescherm ing  van de heersende k la sse  en  d iens eigendom , n l. 
de to ta le  bodem (w aarvan  de dorpsgem eenschap ec h te r  -  r e s t  van de oude 
p rim itie f-co m m u n istisch e  gem eenschap -  de fe ite lijke  b ez itte r  b lijft). Aldus, 
k o rt sam engevat, het schem a, dat in a lle  so v je t- ru ss isc h e  en aanverw ante 
boeken kan w orden aangetroffen. 1)
De ju is theid , r e s p .  de m ate van ju istheid  van dit schem a zullen we h ie r  n ie t 
besp rek en . Sprey (z ie  noot 1) w ijst e r  o .a .  op, dat het invoeren van het be­
grip  „ s la v e n s ta te n ” n ie t veel v e rh e ld e rt; ik zou nog v e rd e r  w illen gaan en, 
althans voor M esopotam ië en Egypte, de te rm , ook indien voorzien  van het 
ad jectief „ p r im itie v e ” , bepaald on ju ist w illen noem en. De v raag  e c h te r, die 
we h ie r  w illen s te lle n , is : hoe z ie t d it schem a e r  nu u it, gezien m et de ogen 
van de g e s c h ie d e n is - le ra a r-v o o r-d e -k la s  ? Wat w ordt e r  van hem verw acht 
w anneer hij de h is to rie  van het Oude O osten te  behandelen k rijg t?
Om op die v raa g  een  ju is t antwoord te  k rijgen  zou m en de betreffende le ssen  
in een R ussische of andere O ost-eu ropese  k las  m oeten m eem aken, hetgeen 
(h e la a s? )  aan n ie t velen  onzer gegeven zal z ijn . Een beperk t inzicht k rijgen  
wij ec h te r  b ij het lezen  van het aan het hoofd van d it a rtik e l genoemde boek, 
dat een handleiding v o rm t voor studenten in de geschiedenis en voor le ra re n  
aan m iddelbare scholen  (in  de D uitse v erta lin g  bedoeld voor de O ost-du itse  
scholen). Deze ch re sto m a tie  bevat een groot aan ta l v ertaa lde  fragm enten , 
som s van v r i j  grote om vang, uit o rig ine le  O ud-oosterse  docum enten. De 
verta lingen  zijn  n aa r w es te rse  m aats taven  ze e r  goed, zeker voor het Egyp­
tische  gedeelte , dat a lleen  binnen de com petentie van s c h rijv e r  dezes va lt. 
In de D uitse uitgave zijn h iervoo r twee ze e r  e rv a re n  D uitse Egyptologen v e r ­
antw oordelijk , en  zij hebben zich n ie t vergenoegd m et een doo rverta len  uit 
het R ussisch  (a ltijd  een hachelijke ondernem ing), m a a r zijn  uitgegaan van de 
oorsp ronkelijke  te k s t, d aa rb ij gebruik m akend van de gehele Egyptologische
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l i te ra tu u r .  Als b ron  voor studie en onderw ijs is  d it boek dus ook voor ons 
van gro te  w aarde .
Het w erk  opent m et een  in leiding van S truw e, w aarin  de inzichten d e r s o v je t-  
h is to ric i t . a . v .  de Oudheid w orden u iteengezet en  enkele „ b u rg e r li jk e ”, 
„ k a p ita lis t isc h e ” ge leerden  w orden afgekraak t. Voor ons toch wel cu rie u s  is 
het fe it, dat h ie rb ij in één  adem  E duard M eyer m et zijn  „ re a k tio n a re  Zyklen- 
th e o r ie ” en een  zek ere  A m erikaanse se n a to r  Bilbo w orden genoem d, welke 
la a ts te  één  of andere fa sc is tisc h e  ra s s e n le e r  sch ijn t aan te  hangen, volgens 
welke de O ud-oosterse  beschavingen ,, a r is c h ” zijn  gew eest. Zulke com bina­
t ie s  m aken het ons toch wel e rg  m oeilijk  de r e s t  van het v e rh a a l se r ie u s  te  
nem en. 2)
Na deze in leiding volgt e r  een  sp ecia le  in leid ing op het e e r s te  dee l, Egypte 
en N u b ië , die aan slu it op en  v e rw ijs t n aa r de daaropvolgende verta lin g en  
(to taa l 33 tek sten  op b ijna 150 p a g in a 's ! ) . Dat Zowel in de toe lich ting  a ls  in 
de keus van de tek sten  s te rk  de nadruk w ordt gelegd op de econom ische en  
soc ia le  gesch iedenis sp ree k t vanzelf; re lig ieu ze  tek sten  on tbreken, voor zo­
v e r  ze geen gegevens voor de eco n o m isch -so c ia le  h is to rie  op leveren . M aar 
dat doet n ie t af van de w aarde van de verta lin g en  op z ichze lf. In te re ssan t 
w ordt het w anneer we zien  hoe deze teksten  gehan teerd  (m oeten) w orden. 
Deze sp ecia le  inleid ing is n l. een handleiding voor de le r a a r ,  net a ls  die op 
de volgende delen  (M esopotam ië, Indië, e n z .) .
Het begint m et de landbeschrijv ing , n .a .v .  een  v e rta lin g  u it S trabo . A ccoord, 
m a ar: „W en n d e r L eh re r  von d e r  F ru c h tb a rk e it Agyptens sp r ic h t, m uss e r  
s te ts  darau f hinw eisen, wie ung le ichm assig  d e r  gute Boden v e r te ilt  i s t ” . Hoe 
de s c h r ijv e r  dat w eet b lijft een  open v raag ; de verde ling  van de bodem , de 
kw esties van grondbezit, pach t, ho righeid , en  d g l . , vorm en nu ju is t de gro te 
v raagstukken  van de w e s te rse  Egyptologen. Een verw ijz ing  n a a r  de beroem de 
P apyrus H a r r is ,  die de schenking van onder m e e r gro te hoeveelheden land 
door R am ses III aan de tem pels v e rm e ld t, m oet a ls  bew ijs d ienen. A lleen: 
het w oordje „ g u te ” b ij bodem  is puur v e rz in se l!
B ij het volgende onderw erp , b es tu u r, b lijk t dat ook de d isc u ss  ie m ethode 
m oet w orden gehan teerd . E r w orden tek s ten  behandeld die veld tochten u it de 
e e rs te  dynastieën  verm eld en . D aarin  is  sp rak e  van gevangenen, en  nu s te lt  
de le ra a r  de v raa g  w aartoe  deze hebben gediend. „D ie Schüler so llen  e r ­
kennen le rnen , d a ss  ein  Land, d essen  W irtschaft auf d e r  S k laverei beruh t, 
gezwungen is t , E roberungsk riege zu führen , da  e s  unentgeltliche A rb e its -  
k ra ft b rauch t . Het antwoord in de d isc u ss ie  le id t to t de p y ram idenbouw, 
w aartoe H erodotus a ls  b ron  w ordt geb ru ik t. Dat deze G riekse s c h r ijv e r  m e e r 
dan 2 m illenn ia  na dato heeft geschreven  en  dus geen al te  betrouw bare bron  
m ag heten  ( ie ts  w aar wij onze le e rlin g en  toch w el op zouden w illen  w ijzen), 
sch ijn t h ie r  n ie t t e r  zake te  doen. „D er L eh re r  la s s t  die Schüler se lb s t die 
Kosten fü r d iese  Bau schatzen  (n l. d . m . v .  het aan ta l a rb e id sd ag en )u n d z ieh t 
dann den S chluss, w elchen Schaden Cheops d e r  W irtschaft Agyptens d u rch d en  
unzw eckm assigen Aufwand an A rb e itsk ra ften  zufügte” . D aartegenover s c h il­
d e r t  hij dan de levensw ijze van de a rm e  m a ssa , en  wel m et behulp van een

3



z e e r  tendentieus Egyptisch g esch rift, de zgn. „ le e r  van A chthoi”, ook wel 
-  typerend  -  de „ s a t i re  des m é tie r s ” genoemd, een lo fp rijzing  op het beroep 
van de s c h r ijv e r ,  die andere beroepen  a ls  ze e r  verw erp elijk  a fsch ild ert 
(d it w erk  w as het m e es t gebruikte „schoolboek” van de jonge Egyptische 
s c h rijv e r ) .
Een gro te p laa ts  w ordt ingeruim d aan de zgn. „k lach t van Ipuw er” . De tek s t 
h ie rvan  is  bew aard  gebleven op een papy rus, die zich in  Leiden bevindt, en 
behandelt een  revo lu tionaire  periode u it de Egyptische gesch ieden is. Helaas 
is het o rig inee l u i te r s t  c o rru p t en  voor een  groot deel o n v e rta a lb a a r . Slechts 
h ie r  en  d aa r  kunnen we een  passage  begrijpen , en dan nog zonder elk w oord 
e rv an  te  v e rs ta a n . De zin van het geheel is ec h te r  duidelijk  deze: de w ereld  
s ta a t op z ’n kop. Een enkel c itaa t: „ De A ziaten zijn  Egyptenaren geworden . . .  
en  de E gyptenaren v reem delingen” ; „de w elvarenden m oeten aan de hand­
m olen w erken, zij die gekleed w aren  in fijn  linnen heeft m en m et stokken 
g es lagen” ; „de slaven  w erden slavenhouders” ; enz.
Deze tek sten  m oeten ( in verta ling ) zin voor zin  in de k las w orden voorge­
lezen . Welke le s  tr e k t  de so v je t- le ra a r  h ie ru it?  A lle re e rs t: het is  een l i te r a ir  
w erk , geen h is to risch e  besch rijv ing ; het is  opgebouwd uit s tro fen , het Oud- 
o o s te rse  p o ëz ie -sch em a van p a ra lle llie  en tegenste lling  d e r  re g e ls .  D aarna 
w ordt de persoon lijke  houding van Ipuwer bes tudeerd , die zelf een  typische 
slavenhoudersm en ta lite it b lijk t te  bez itten ; hij houdt de aanslag  op het p r i ­
vaateigendom  voor een  m isdaad . „D anach m acht d e r  L eh re r den Schülern 
k la r ,  d ass  die A usbeuter zu allen  Zeiten aus F u rch t vo r Volksbewegungen 
von den un terd rück ten  M enschen F reud lichkeit und H um anitat fo rd e rn , und 
w eist auf das H euchlerische d ie se re  Forderungen  h in ” . U it welk gedeelte 
van de tek s t dat door de le ra a r  zou m oeten w orden afgeleid s ta a t e r  n ie t b ij. 
In ie d er geval, het k la s se -k a ra k te r  van de „k lach t van Ipuw er” w ordt de 
le e rlin g  du idelijk . Ook w ordt hem  v e rk la a rd , dat deze volksbeweging s lech ts  
e lem e n ta ir  w as, geen om w enteling van de m aatschappij: de s laaf w ordt 
m e e s te r , de m e e s te r  s laaf (z ie  c ita ten  boven). Toch: de verw oestende k rach t 
van deze opstand spee lt een  positieve ro l, „d a  sie  an den P fe ile rn  d e r  Skla- 
venhalterordnung  rü tte lte , wenn sich  die Aufstandischen se lb s t dessen  auch 
n ich t bew usst w aren ” .
We zouden zo door kunnen gaan. Doel van de oorlogen: slaven  m aken (hoewel 
Struwe zelf in zijn  inleiding z e e r  te re c h t heeft geconsta tee rd , dat de onder­
drukking van de m a s s a ’s het m aken van krijgsgevangenen op grote schaal 
v erh in d erd e , zodat he t getal d e r  v reem de slaven  re la tie f  gering  w as). Doel 
van de s ta a t: uitp lundering van eigen volk en instandhouding van het ir r ig a tie ­
sy s teem  (in deze volgorde genoemd); v oo rts  nog uitp lundering d er veroverde 
gebieden.
Genoeg h ie rv an . De belangstellende le z e r  neme zelf het boek te r  hand. Hij 
leze  ook de inleidingen op de andere gedeelten ( M esopotam ië, K lein-A zië 
en  Syrië , P e rz ië , Indië en  China). Het zal hem  opvallen, dat e r  ook enkele 
tek sten  w orden v erta a ld  u it het oude U rartu , dat gelegen was ten  Z. van de 
K aukasus, dus in d e  tegenw oordige Sovjet-U nie. Hij zal m et de verta lingen
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zijn voordeel kunnen doen. Maar al lezend zal hij zich toch (opnieuw)pijnlijk 
bewust worden van de w ijze, waarop ons vak in het Oosten van Europa wordt 
mishandeld. Niet alleen wetenschappelijk, door de eenzijdige keuze van de 
teksten ( alleen econom isch-sociaal) en door het schem a waarin het m ateriaal 
gewrongen wordt, m aar vooral, en dat lijkt m ij het droevigste, door de 
ethische im plicaties: de schurkachtigheid van de „ u itbu ite rs”,de beklagens- 
waardigheid van de arm e m assa, de huichelachtigheid van de vrom e. Hoe 
moet de jeugd, zó voorgelicht op de schoolbanken, dan wel tegen het Westen 
aankijken? Ed. Meyer en senator Bilbo op één lijn 1. Een h isto ricus, voor wie 
„das V erstehen” levensbeginsel is geworden, gaat -  m irabile dictu -  u it dit 
boek over het Oude Oosten iets m eer verstaan  van zijn zo geïnstrueerde tijd ­
genoot, de sovjet-m ens.

Jac . J . Janssen

1) Vergelijk het handboek voor de paedagogische instituten van de Sovjet­
unie door W. I. Awdiew, getiteld „ Geschichte des alten O rien ts” (Duitse v e r­
taling, B erlijn , 1953) en de recen tere  en m eer omvattende ”H istoire de 
l ’Antiquité” door V. Diakov en S. Kovalev (bespreking door K. Sprey inT ijd - 
sch r. v . Gesch. 76, 1963, pp. 88 vlg.). Een voortreffelijk  overzicht van de 
thesen der communistische theoretici (Marx, Engels, Lenin, Stalin, enz.) 
t .a .v .  deze kwesties in E. C. Welskopfs ”Die Produktionsverhaltnisse im 
alten Orient und in der griechisch-röm ischen Antike” (Berlin 1937, D. Akad. 
v . W iss ., Schriften in der Sektion der A ltertum sw iss. ,  N r. 5).
2) Zie in dit verband Geyl ”Sow jet-historici stellen  zich voor” in „G eschie­
denis als M edespeler” , speciaal blz. 187.

♦  *  *

DE N E G E N T I E N D E  E E U W  IN DE K N E L

Met deze tite l is lang niet alles gezegd. E r zit m eer in de knel dan eeneeuw. 
Er was een tijd -  toen ik gym nasiast was en student, en nog wel la te r -  w aar­
in ik mij aan deze eeuw al heel weinig gelegen lie t liggen. Kortzichtigheid, 
wie weet voortgevloeid uit een soort generatieconflict, lag ten grondslag aan 
mijn afkeer van die „v o rig e” eeuw, haar „voze” fatsoen, haar bedr ie ge lijke 
zekerheden, haar gewichtigdoenerij, haar kabinetten van mannen m et dubbele 
namen, haar som s bar kleine grote politiek.
En toch, na veertien  jaa r lesgeven voelde ik, toen het R apport-G eurts c .s .  
verscheen, dat deze eeuw in de knel kwam, en m eer dan een eeuw: ons vak. 
Het wil mij voorkomen dat het h istorisch  bedrijf in ons land niet al te best 
functioneert. Vriendelijke am ateurs, hooggeleerde beoefenaren van onze we­
tenschap en las t but not least de le ra ren  in geschiedenis kunnen het met e lkaar 
en zelfs veelal onderling m aar m atig vinden. Dat zij het oneens zijn overeen  
boek, een recensie , een term  of een tijdvak laat ik daa r. Ik zou het zelfs
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