
B i o g r a f i e

L E G E N D E N  E N  L E U G E N S  

H i t l e r ' s  J e u g d

M aar al te vaak neem t m en b ij b iografieën  w aar, dat de sc h rijv e r  betrekkelijk  
weinig aandacht bes teed t aan de jeugdjaren  van zijn s lach to ffer. De m eest 
verm eldensw aard ige en anecdotische verha len  w orden v e rte ld , m a a r de echte 
be langste lling  is toch m e esta l gerich t op de „ ja re n  des o n d ersch e id s” . Dat 
is  wel b eg rijp e lijk , want ju is t a ls  volw assene sp ee lt de m ens gewoonlijk de 
hoofdrol van zijn  leven w aar het b e tre ft de voor de geschiedenis belangrijke 
tu ssen m en se lijk e  re la t ie s .  M aar het is n ie t geheel te  vergeven, want i n d e  
jeugd kan m en toch al vaak de inleidende b ijro lle tje s  gespeeld vinden; boven­
dien le v e r t die periode de nodige tra u m ata  op, die voor de vorm ing van het 
k a ra k te r  zo bepalend kunnen z ijn .
Wel zijn  over de jonge ja re n  van invloedrijke personen  afzonderlijke w erk jes 
verschenen , vaak in de vorm  van herinneringen  en re a c tie s  daarop.
Zo ook over H itle r .
Tot o m streek s 1919 is h ij onbelangrijk  gew eest. O ver die ja re n  w erden d a a r ­
om de lam entabele v erh a len  uit Mein Kampf g ec iteerd , vaak al te  weinig 
c r it is c h . Ook sch reven  de s c h rijv e rs  veel klakkeloos van e lk aa r  o ver.
En da t, te rw ijl iedereen  gem akkelijk  de echte en  betrouw bare bronnen zou 
hebben kunnen b es tu d eren , zeker voordat H itle r O ostenrijk  v eroverde .
Die a rbe id  is  v e r r ic h t door D r .F ra n z  Je tz in g er en  zijn  boek „H itle rs  Jugend. 
P hantasien , Lügen und die W ahrheit” (Wenen, z . j . )  is  e r  het re su lta a t van. 
Als oud-afgevaardigde in het O ostenrijkse  p arlem en t en la te r  a ls  a rc h iv a ris  
had h ij veel gelegenheid to t b ronnenstudie.
Op het e e rs te  gezicht is d it wat d o rre , m a ar b e s lis t  le e sb a re  boek een open­
b arin g . De sc h rijv e r  heeft, queru lan t en  vasthoudend a ls  h ij is ,  a l le r le i in ­
te re s sa n te  gegevens opgespoord. Al gauw blijk t e c h te r, dat h ij nogal eens een 
voo rganger-b iog raaf c i te e r t ,  zonder dat te  verm elden . Onduidelijk verw ijzen , 
of zelfs helem aal verge ten  te  zeggen, dat m en n ie t zelf zo o rig ineel is 
gew eest, is  trouw ens een  v r ij veel voorkom end kwaaltje bij de s c h rijv e rs  over 
H itle r . M isschien  is  het gedaan, om het boek le e sb a a rd e r  te m aken, e rg  
oprech t is  het niet'.
Je tz in g er s c h rijf t een bu lder s ti j l ;  zijn  boek bevat dan ook hele s e r ie s  u itroep ­
tekens, die a l le r le i  ca tegorische k re ten , die vaak n ie ts  schokkends bevatten, 
flankeren . Enkele grepen uit d it boek zijn  het verm elden  toch wel w aard , a ls 
stim ulans om het eens helem aal te lezen .
Voor de bew oners van het D erde R ijk was het van levensbelang, aan te  kunnen 
tonen, dat ze geen Joods bloed in de aderen  hadden. Ook H itle r 's  afkom st is 
het onderw erp van onderzoekingen gew eest. Zelf sc h re e f  hij e ro v e r  in Mein 
Kampf; zijn  geestverw anten gaven een Ahnentafel u it, w aaru it bleek, hoe 
r a sz u iv e r  de F ü h re r  w el w as. In de buitenlandse p e rs  ec h te r  verschenen
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in sinuaties , dat H itle r van Joodse afkom st w as. Om de w aarhe id  h ie ro v e r  te 
onderzoeken heeft Je tz in g er zich  gew orpen op een grondige herz ien in g  van de 
stam boom  van de fa m ilie -H itle r . 1)
In 1786 trouw de M artin  H ied ler m et Anna M aria  Göschl. Deze ech tveren ig ing  
w erd gezegend m et negen k inderen . Twee h ie rv an  w aren  Johann G eorg en 
Johann Nepom uk. Johann G eorg, m o lenaarsknech t en desw ege u ite r s t  d o rs tig , 
trouw de op zijn  b eu rt in 1842 en  wel m et M aria  Anna S ch ick lg ruber, die a ls 
b ru id ssc h a t een  in 1837 geboren , bu itenechtelijke zoon, A lois geheten , in ­
b rac h t. Alois groeide op b ij z ijn  oom Johann Nepomuk, te rw ijl de d o rs t van 
zijn  v ad e r en  andere redenen  zijn  ouders a l gauw v erp lich tten , de nachten  
door te  brengen  in een  vee tro g .
B lijkens het „ V erordnungsblatt fü r den D ienstbere ich  des ö s te rre ic h is c h e n  
F in an z m in is te r iu m s” heeft A lois S chick lgruber z ich  een  sne lle  c a r r iè re  
opgebouwd b ij de douane. En hij zou a ls Schick lgruber de eeuwigheid zijn  in­
gegaan, a ls  n ie t zijn  oom de stoo t had gegeven to t n aam sv e ran d erin g . Het 
gangbare ve rh aa l nu is , dat Johann Georg in 1876 b ij de n o ta ris  v e rsch een  
om te  v e rte lle n , dat h ij de v ad e r van Alois w as. D it is  ONZIN, ro ep t Je tz in g e r 
u it; NONSENS, want Johann Geórg was al in  1857 o v e r le d e n !! En een  n o ta ris  
had m e t zo ’n zaak n ie ts  te  m aken. In w erkelijkheid  w as het Johann Nepomuk, 
d ie , m e t d rie  onbetrouw bare en  w aa rsch ijn lijk  om gekochte getuigen aan de pas 
benoem de p as to o r van hun w oonplaats v e r te ld e , dat Alois de zoon van Johann 
Georg w as. De p as to o r kende de s itu a tie  b ij de fam ilie -H ie d le r  nog n ie t en 
v e ran d erd e , in de m ening, dat Johann Georg nog leefde, de no tities  in  het 
doopboek. Een onwettige daad, want na de dood van de vader w as in O ostenrijk  
voor echting  een  re c h te r lijk e  u itsp ra ak  nodig. W aarsch ijn lijk  wilde Johann 
Nepomuk voorkom en, dat de c a r r iè r e  van zijn  p leegzoon door de ontdekking 
van zijn  bas taa rd sch ap  w erd  geschonden. Of door de ontdekking, dat zijn  
echte vader een  Jood w as.
Nog in 1930 is door H itle r deze zaak aan de orde g es te ld . Men leze  Hans 
F ra n k ’s boek „ lm  A ngesicht des G algens” 2), w aarin  w ordt v e r te ld , hoe 
F rank  van H itle r opdrach t k ree g , na  te  gaan, in ho ev e rre  de m ededeling  van 
een fam ilie lid  van H itle r, dat h ij, de F ü h re r  van a lle  A r ië r s ,  van Joodse 
afkom st zou zijn , w aar w as. F rank  ontdekte, dat de m oeder van A lois b ij een  
Jood in d ien st is gew eest. D iens zoon zou A lo is’ v ad e r gew eest kunnen zijn . 
Je tz in g er wil d it geloven, a l ach t hij he t nog lang n ie t bew ezen. Enkele k e ren  
v e rz e k e r t h ij, dat hij in het u ite r lijk  van Alois vee l n ie t-g e rm aa n se  trekken  
aan tre ft, zoals ook in het k a ra k te r  van H itle r.
Hoe het ook z ij, v a s t s ta a t ,  dat H itle r ’s stam boom  e r  an d e rs  u it m oet zien , 
dan m en m eende .
In p laa ts  van: Johann Georg geh. m e t M aria  Anna S chick lgruber

kind: A lois geh. o .a .  m e t K la ra  Pölzl 
kind: Adolf H itle r  

m oet komen: M aria  Anna S chick lgruber geh. m et ?
kind: A lois geh. m e t K la ra  Pölzl 

kind: Adolf H itle r
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En zo spaarde de geniale voorzienigheid , door m iddel van een  goedgelovig 
d o rp sp as to o r, de D u itse rs  e rv o o r „H eil S ch ick lg ruber” te  m oeten roepen, 
s c h rijf t  Je tz in g er c u rs ie f  u it Rudolf O lden’s boek „ H it le r” na . 3)
Niet a lleen  over H itle r’s afkom st, m a a r ook over het m ilieu , w aarin  hij op­
groeide zegt Je tz in g er vele verm eldensw aard ige dingen. De verha len  u itM ein  
Kampf, die o .a .  A. Bullock e r to e  b rach ten  in zijn boek „ H it le r” Alois een 
a rm , ondergesch ik t en koppig am btenaartje  te  noem en, 4) v erw erp t h ij. Want 
A lois verd iende net zoveel a ls  een H B S -directeur na de sa la risv e rh o g in g  van 
1907’. Na zijn dood k reeg  z;ijn weduwe een heel behoorlijk  pensioen en  erfde  
ze onder m e e r een  huis van hem .
S tre n g e n  h ee rszu ch tig  was h ij, m a a r n ie t een hardvochtige dronkelap , ook 
al b lie s  h ij nu toevallig  zijn  laa ts te  adem  u it in zijn  s ta m c afé . Een de lire ren d e  
d ronkaard , zoals H itle r zijn  vader wel heeft besch reven  5) kan nooit zulke 
h e ldere  b rieven  sch rijv en  m et zo 'n  vaste  hand a ls Alois deed. En over een 
p a r ia  sc h rijf t m en n ie t: „ W ir haben einen guten Mann b eg raben” zoals de 
L inzer „ T a g esp o s t” van 8 januari 1903 in m em oriam  Alois deed 6). M aar 
H itle r p ro b e e rt zijn  ouders zoveel m ogelijk  te  bekladden: Hij was nu eenm aal 
de D uitse M essia s , „fo lglich  m ussen  seine E lte rn  arm  ge we sen  se in , b a s ta ” . 7) 
Een beroem de episode u it H itle r ’s jeugd is  de scène tu ssen  hem  en zijn  
v ad e r, toen hij a ls  tw aa lfja rig  knaapje w eigerde am btenaar te  w orden en a ls 
ideaal kunstsch ilder noem de. Olden is m inder goedgelovig dan Bullock en 
verm oed t, dat H itle r d it v e rh a a l v e r te lt ,  om zijn  m inachting voor am btenaren  
aan te tonen: toen hij het sc h re e f  zou hij ru z ie  hebben gehad m et een B e ie rs  
am b ten aar. 8) D aarb ij kom t, dat Alois zijn  zoon n ie t n aa r de HBS zou hebben 
gestuu rd , a ls  h ij hem am btenaar wilde m aken, m a ar n aar het Gymnasium. 
Typerend voor J e tz in g e r ’s bew ijstran t is , dat hij deze argum enten overneem t 
en  e r  aan toevoegt, dat een  jongen van 12 ja a r  generaal w il w orden, m a a r 
geen k u n s tsch ild e r’.
In 1905 v e r lie t  H itle r de HBS, volgens Me in Kampf om een  e rn s tig e  longziekte. 
Konrad Heiden gelooft d it v e rh a a l, noem t in zijn  boek „Adolf H itler; das Z eit- 
a l te r  d e r  V eran tw ortungslosigkeit” zelfs d en aam v an  de behandelende a r ts .  9) 
Olden v e rb a as t zich ec h te r  over het fe it, dat e r  la te r  nooit m e e r ie ts  van 
b lijk t, dat H itle r longlijder zou zijn , en h ij gelooft, da t het een sm oesje  was 
om van school af te  kom en. 10) Je tz in g er p ra a t h ie r w eer Olden na en voegt e r  
a ls  bew ijs aan toe , dat H agm uller, een  jongem an die in de tijd , dat Adolf ziek 
thu is zou hebben gelegen, b ijna dagelijks in  hu ize-H itle r  is gew eest, zich 
n ie ts  m e e r van een  e rn s tig e  ziekte w eet te  herin n e ren .
Zo bew ijst Je tz in g er op nog versch illende p laa tsen , dat hetgeen c rit isc h e  
voorgangers bew eerden w aar is , zonder d aa rb ij de indruk te vestigen , dat 
h ijze lf n ie t degene is ,  d ie voor het e e r s t  ging tw ijfelen.
Geheel nieuw is zijn  bew ering, dat H itler het in zijn  W eense Tijd n ie t s lech t 
heeft gehad. Evenm in a ls  Olden gelooft h ij, dat H itler zich van 1905 to t 1907 
e rn s tig  heeft voo rbere id  op het toelatingsexam en voor de A cadem ie: H itler 
voerde in die ja re n  n ie ts  u it. Toen hij in 1907 n aa r We ïen ging had hij een 
p a a r  honderd K ronen uit de nalatenschap van zijn  vader en een  w ezenrente
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van 25 Kronen p e r m aand. De klacht in Mein Kampf, dat hij het zo slecht 
heeft gehad a ls „ H ilfsa rb e ite r” verw erp t Je tz inger dan ook. Het s a la r is  van 
een hulparbeider was n l. ongeveer 50 Kronen p e r maand en daarvan kon men 
heel behoorlijk  leven. Voeg daarb ij, dat H itler nog beschikte over de e rfen is  
en de w ezenrente en het bewijs is  geleverd , dat hij m eer te  v e rte ren  had, 
dan een le ra a r  MO in de 5 ja ren , die aan een vaste  aanstelling  vooraf gingen . 
Dus heeft hij geen honger gekend, of hij is  geen hulparbeider geweest!
Tot zijn 23e jaa r heeft hij van die w ezenrente genoten, toen m oest hij e r  
afstand van doen na een u itsp raak  van de rechtbank. 11) Veel heeft hij dus 
n ie t behoeven te  doen voor zijn dagelijks brood. T em eer, d aa r hij een e rfen is  
van een tante beurde, groot ongeveer 2000 Kronen.
Het v erhaal, dat H itler zijn m oeder verafgoodde, is  al evenmin w aar. W aar­
om zou hij haar dan tijdens de e rnstige  en v r ij  langdurige ziekte, die aan 
haar s te rven  voorafging nooit hebben bezocht, zoals de v e rp leeg s te r, die haar 
verzorgde aan Je tz inger verte lde  toen zij op h aa r beurt op ste rven  lag? ! 
Neen, H itler kende alleen m aar liefde voor zichzelf, en tegenover niem and 
a n d ers . Ook n ie t tegenover vrouwen.
En nu m oet gesproken worden over Kubizek en G reiner.
A. Kubizek gaf al voor de tweede w ereldoorlog zijn „ H erinneringen” uit in 
opdracht van de Gestapo. In 1954 volgde zijn boek „ Adolf H itler, m ein Jugend- 
freund” . 12) Je tz inger tre k t hiertegen zeer fel van le e r ; want hij acht hét 
boek voor 90% gelogen; en de re s te ren d e  10% zijn van hem , Je tz in g er, ge­
stolen, nota bene ondanks de afspraken, die hij m et Kubizek m aakte. B lad­
zijdenlang k raak t hij Kubizek, die a lle rle i verhalen  v e rte lt uit de tijd , dat hij 
z ee r bevriend was m et H itler, de jaren  van 1906 to t 1908. Kubizek nu v e rte lt, 
dat H itler hartverscheu rend  verliefd  geweest zou zijn op een schone L inzerin , 
Stephanie geheten. Je tz inger heeft een p aa r dagen gezocht en vond toen 
Stephanie, die van heel de affaire m et Adolf n ie ts  af w ist. Ook bew ijst h ij, 
dat a lle r le i om standigheden, w aarin H itler haar zou hebben aanschouwd, v e r ­
zonnen zijn . Kubizek k rijg t veel aandacht; m aar het boek van J . G reiner „D as 
Ende des H itler-M ythos” 13) is  volgens Je tz inger zelfs het pap ier van een 
bespreking n iet w aard, al v e rte lt h ij, dat hij in zijn arch ief een m anuscrip t 
heeft liggen, w aarin  hij bew ijst, dat G reiner zijn boek helem aal vol lieg t. 
Ook dus als hij H itler laat p roberen  een oogverblindend knap Weens sc h ild e rs -  
model aan te randen. Eigenlijk zijn G reiner en Kubizek alleen m aar te 
vertrouw en, a ls ze de mening van de polem icus Jetzinger onderschrijven , 
vindt deze.
Een probleem , w aar Je tz inger n iet uitkom t, is  dat van H itle r’s an ti-sem itism e . 
Getrouwelijk heeft men in dit verband gewezen op de invloed van Lueger en 
Schonerer, twee p a rtijle id e rs  uit Wenen. M aar die hadden bijna geen invloed 
m eer, zegt Je tz in g e r. Olden ziet g e fru streerd e  e ro tische  gevoelens a ls hoofd­
oorzaak van H itle r 's  Joden-haat, 14) te rw ijl W. G örlitz en H. A. Quint in hun 
boek „Adolf H itler, eine B iographic” m eer de nadrukleggen op de, door Olden 
ook genoemde an g stv o o r d ek lassering . 15) Ongetwijfeld zullen deze factoren 
hebben m eegeteld. Een andere verk la rin g  is te vinden in het boek van de
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Weense Psycholoog W. Daim „D er Mann, d er H itler die Ideengab” , 16) w aar­
in naast bovengenoemde p a rtijle id e rs  als grote leidsm an van H itler genoemd 
wordt de s tich te r van de nieuwe tem pelie ren -o rde , Lanz von Liebenfels. Deze 
gaf n l. een blaadje uit „ O s ta ra ” genaamd, w aarin hij zijn waanzinnige an ti­
sem itische ideeën uiteenzette; aan Daim verte lde h ij, dat H itler hem in 1909 
had bezocht en om wat exem plaren van O stara  had gevraagd. L anzT system a­
tische le e r  zou nu de verw arde effecten van de half-ontwikkelde H itler s te rk  
hebben be invloed. En inderdaad is de overeenkom st tussen  de in O stara  
beschreven plannen en de daden van de F ü h re r frappant. Daim is  ech te r al 
te lichtgelovig en n iet c r itisch  genoeg tegenover de fanatieke Lanz, die een 
weinig betrouw baar man lijk t.
Daim nu co n sta teert bij H itler een O edipus-com plex; in de binding tussen  
hem zelf en zijn m oeder zou hij zijn vader a ls een indringer hebben gezien. 
De h ie ru it voortvloeiende haatgevoelens zoude F ü h rer la te r  hebben geprojec­
tee rd  op de Joden. M aar Je tz inger heeft aangetoond, dat e r  geen liefde tussen  
H itler en zijn m oeder bestond, althans van de kantvan de zoon. 17) Daim hecht 
veel geloof aan wat Kubizek en Me in Kampf zeggen, wat de betrouw baarheid 
van zijn werk n iet ten goede kom t. Bovendien kan men zich afvragen, of het in 
Duitsland en O ostenrijk  veelvuldig voorkom en van uitingen van an ti-sem itism e 
aan m assale  Oedipus-com plexen is  te w ijten.
Men kan m et Daim instem m en a ls hij zegt: „ Je tz in g er, d er sein  Buch in 
einem  polternd-explosiven, rasonierenden  Ton sch re ib t, m itd e r  m oralischen 
Entrüstung eines V aters gegenüber seinem  m iszratenen  Sohn, d e r nur F lausen 
im Kopf hat, is t  nun kein H isto riker. Trotzdem  is t vie le s , was e r  bringt, 
seh r in te re ssa n t” , ( . .  .)E n even ve rd e r: „Seine psychologischen Bemerkungen 
aber sind re ich lich  na iv”. 18) M aar Daim, die in de tite l van zijn boek veel 
m eer su g g ereert, dan de inhoud geeft, noem t als enige in te ressan te  vondst 
van Je tz inger, dat H itler geen ellendige jeugd had.
Om dat, en trouwens nog veel andere dingen te bewijzen onderzocht Je tz inger 
ijverig  de archieven. Vooral om „G ustl” Kubizek om de oren  te s laan . De 
vele bewijzen, w aarm ee Je tz inger telkens w eer aanduidt, hoe verschrikkelijk  
fout Gustl wel is , wekken de indruk, dat dit boek alleen geschreven is als 
een anti-K ubizek.
Als voorbeeld voor de overweldigende stroom  anti-argum enten moge het vol­
gende gelden. Kubizek v e r te lt, dat Stephanie m edelijdend uit het raam  keek, 
toen H itler ach ter de b aa r, waarop zijn m oeder ten grave werd gedragen, 
liep . „ Wacht even’. I ” , roep t Je tz inger dan, en hij bew ijst aan de hand van de 
kran ten , dat het op die dag niet sneeuwde, te rw ijl Kubizek bew eert van wel. 
Bovendien c ite e r t Je tz inger een b rie f, die hij van Stephanie ontving. Zij zegt 
daarin , dat ze
le  op een andere etage woonde;
2e nooit uit een raam  in de bedoelde s tra a t keek, want e r  stond ie ts  voor;
3e geen in te resse  had voor begrafen isstoeten , hoogstens voor het 59e of 14e 

(infanterie reg im en t);
4e het bedoelde raam  in decem ber zeker niet zou hebben mogen openen.
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Je tz inger is m et deze bewijzen n iet tevreden  en voegt e r  nog aan toe: als men 
door de bedoelde s tra a t gaat kan men het raam  alleen  zien als men „denKopf 
schon gehorig em porrecken” wil; „das hat aber Kubizek kaum getan, da e r  
ja  nicht w uszte, dasz die Stephanie im  d ritten  Stock wohnte” . In een b e ­
grafen isstoet loopt men n iet zo m et het hoofd, zeker n iet a ls e r  een laag 
sneeuw lig t, zoals Kubizek bew eert. Bovendien kende de schone blondine 
H itler helem aal n ie t.
Desondanks sch rijf t Kubizek dat hij het nog voor zich z ie t. „D as d a rf man 
bei ihm nicht so w örtlich nehm en, e r  lieb t e s , noch heute Dinge zu sehen, die 
e r  nie gesehen, b losz getraum t hatl ” 19)
Wat jam m er, zou men heden, na de tweede w ereldoorlog kunnen zeggen, dat 
men deze gegevens niet in 1932 heeft gepubliceerd; toen w aren ze nog toe­
gankelijk en kon H itler n iet p roberen  ze te laten vern ietigen , zoals hij na 1933 
heeft geprobeerd . Men m oet ech te r het effect van een d er gelijke publicatie 
n ie t over schatten . De n a tionaal-socialistische  propaganda zou h aa r hebben 
doodgezwegen of afgedaan als leugenachtige, typisch Joods-M arxistische 
verw ringing van de w aarheid. En H itle r’s tegenstanders w aren al an ti. Het 
boek zou dus de tw ijfe laars  hebben m oeten beïnvloeden. En die werden al 
overstroom d m et propagandistische le s je s  (zij n iet alleen  trouw ens), die ze 
w aarsch ijn lijk  evenm in lazen. Bovendien zou men hebben gesust: Tt ging over 
H itle r’s jeugd, over lang geleden v e rlo ren  wilde haren . Achteraf zeggen wi'j 
m et Je tz inger: „Die geistige Sphare H itlers  anderte sich  n ie ’. E r w ar als 
F ü h re r d e r gleiche Phantast wie a ls Junge; bei ihm gab es kein geistiges 
W achsen, keine Entwicklung, a lles is t wie s ta r r  vorgezeichnet; den F ü h re r 
H itler kennt nu r, w er den jungen H itler kennt” . 20) De egoïst, de liefdeloze, 
heerszuchtige lu iaard  is geen grein tje  v erb e te rd . Om m et een c itaa t te e in ­
digen: „Die Ich-B esessenheit is t  d er zen trale  Grundkern von H itlers  W esen, 
von dem alle seine Reden und Handlungen, auch die scheinbar a ltru is tisch en , 
ausgehen und in den sie w ieder zurückstrah len . E r kannte und anerkannte 
n ich ts, re in  gar nichts über s ich . ( . . . )  Das w ar H itler: das b lecherne G ram - 
mophon se in e r Ich -B esessenheit’. 21)

1) F ranz Je tz inger: H itlers Jugend. Phantasien, Lügen und die W ahrheit.M it 
20 Tafeln (Wenen z . j . )  Hoofdstuk I.
2) Hans F rank , ehem aliger R eichsm in ister und G eneralgouverneur: lm An- 
gesicht des G algens; Deutung H itlers und se in e r Zeit auf Grund eigener 
E rlebn isse  und E rkenntn isse , geschrieben im N ürnberger Justizgefangnis. 
(München 1953)
3) Rudolf Olden: H itler (Am sterdam  1936) p . 7
4) Alan Bullock: H itler; leven en ondergang van een tira n . (Utrecht 1958) p . 11
5) F rank , p . 331
6) Je tz in g er, p . 72 e . v .
7) id. p . 122
8) Olden, p . 14
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9) K onrad  H eiden: Adolf H itle r ; d a s  Z e ita lte r  d e r  V e ran tw o rtu n g s lo s ig k e it. 
E ine B io g rap h ie  (Z ü rich  z . j . )  p . 28
10) O lden , p .  16 e .v .
11) V olgens O lden (p . 34) deed  H itle r  he t v r i jw il lig .
12) A ugust K ubizek : Adolf H itle r , m e in  Ju g en d freu n d . (G raz  1953)
13) J o s e f  G re in e r : D as Ende d e s  H itle r -M y th o s . (W enen 1947)
14) O lden , p .  39 e .v .
15) W. G ö rlitz  -  H . Q uint: Adolf H itle r ,  e in e  B io g rap h ie . (S tu ttg a rt 1952) p .  57; 
O lden , p .23
16) W ilfried  D aim : D e r M ann, d e r  H itle r  d ie  Ideen  gab ; Von den  re l ig iö se n  
V e r ir ru n g e n  e in e s  S e k tie re r s  zu m R assen w ah n  d e s  D ik ta to rs . (M ünchen 1958) 
-17) J e tz in g e r ,  p .  175 e .v .
18) D aim , p .  30
19) J e tz in g e r ,  p .  177 e .v .
20) id . p .  169
21) id . p .  241

*  *  *

P o l e m i e k

S Y  K O N D E N  B I J  M A L K A N D E R  N I E T  K O M E N

O nze o v e rig e n s  p re t t ig e  v e rs tan d h o u d in g  te n  s p i j t ,  s c h ijn t e r  een  onontkoom ­
b a a r  m is v e rs ta n d  tu s se n  de h e e r  van  V o o rs t van  B e e s t en  m ij te  o n ts ta an  
z o d ra  h e t th e m a  e ig e n tijd se  g e sc h ie d e n is  aan  de o rd e  ko m t. S p reek  ik  d a a r ­
o v e r , dan  h o o r t h ij w at ik  n ie t zeg  of h o o r t h ij  n ie t w at ik  zeg . S c h rijf  ik 
e r o v e r ,  dan le e s t  h ij w at ik  n ie t  s c h r i j f  of le e s t  h ij n ie t w at ik  s c h r i j f .  
A ls ik  h ie r  to ch  en k e le  p u n ten  a ls  r e p l ie k  n o te e r ,  g eb e u rt zu lks n ie t  in  de 
v e rw a c h tin g , d a t ik  de h e e r  v .  V . v . B .  to t een  a n d e r  in z ic h t z a l b re n g e n . Ik 
w ee t e c h te r  d a t h ij een  an tw oord  v e rw ach t en  ik  w il hem  n ie t te le u r s te l le n , 
a l v r e e s  ik , d a t ik  d a a rb i j  n ie t s le c h ts  h e rh a a l w at ik  r e e d s  heb gezegd , m a a r  
z e lf  zeg  w at ik  r e e d s  heb h e rh a a ld .
1 . De h e e r  v .  V . v . B .  is  te g e n s ta n d e r  van  o n g e p ro p o r tio n e e rd  o n d erw ijs  in  

e ig e n tijd se  g e sc h ie d e n is . Ik ook . H ij w enst e ig e n tijd se  g e sc h ie d e n is  te  
d o c e re n . Ik ook. O v er de p o r t ie  z ijn  w ij h e t w a a rsc h ijn lijk  n ie t e e n s , 
m a a r  w ij hebben  ons op d a t punt nog n ie t d u id e lijk  u itg e sp ro k e n . So w hat?

2 . W ij z ijn  g e s c h ie d e n is le ra re n , geen r e i s l e i d e r s .  O nder de v acan tie  w il ik  
ev en tu e e l m e t de h e e r  v . V . v . B .  bew ondering  opb rengen  v o o r s ta d h u is je s  
v an  d o rp je s ,  m a a r  v o o r de r e s t  w il ik  d ie  g ra a g  o v e r la te n  aan  ons a l le r  
D r . van  E g e ra a t .

3. A ls w ij ons bezinnen  op de zin  van  h e t g e sc h ie d e n iso n d e rw ijs , d ienen  w ij 
te  zoeken  n a a r  ie ts  sp e c if ie k s  en  geen  genoegen  te  n em en  m e t de e e r s te  
de b e s te  co n seq u en tie  van  e lk  o n d e rw ijs , zo a ls  bv . a lgem ene  on tw ikkeling .
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