
Over historie en mythe

Het onopgeloste

P.F.M. Fontaine

‘Wat historici niet weten en Mulisch wel’, dat is het probleem waarmee 
Piet Fontaine dit artikel begint. A l eerder in Kleio, en niet alleen in deze 

jaargang, probeerde hij een verklaring te vinden voor het onvermogen 
van historici, en ook van geschiedenisleraren, om hun publiek te boeien. 

Hij pleit voor wat meer gevoel voor de mythische dimensie van het be­
staan en een beter oog voor de waarheid achter de dingen.

In zijn rom an  De A anslag  (1982) schrijft 
H arry Mulisch dat de enige die de Engelse 
R ozenoorlogen w erkelijk heeft begrepen, 
S hakespeare was. O n te lb are  boeken  zijn 
ov er deze  p e rio d e  geschreven  d o o r b e ­
roepshistorici; e r is nauwelijks een histori­
sche persoon of gebeurtenis die niet is be­
schreven en besproken. Bovendien, hoe in­
drukw ekkend  S hakespeare’s koningsdra­
ma's ook  zijn m ogen, de deskundigen zijn 
het e rover eens dat ze geen w are geschie­
denis geven. E n toch schuift Mulisch de ro­
m anschrijver de oo rdelen  van de experts 
achteloos terzijde. N aar zijn m ening is de 
m ythologische dim ensie die Shakespeare 
aan deze oorlogen verleent verre te verkie­
zen boven de pijnlijke nauwkeurigheid van 
de historici; het is deze g ro te re  dim ensie 
die M ulisch nastreeft in zijn rom an.

o c

num m er 10/91 
pagina 's 10 en 11

H et o n d e rw erp  van D e A anslag  is een  
noodlo ttig  en bloedig incident dat p laats 
greep tijdens de D uitse bezetting  van ons 
land; de gevolgen ervan blijven voelbaar in 
de levens van de slach to ffe rs  ervan . 
Mulisch verhaalt de gebeurtenis getrouw. 
Iem and  zoals ikzelf d ie d ie tijd  bew ust 
heeft beleefd zal zeggen dat het inderdaad 
w as zoals M ulisch het heeft beschreven . 
M aar M ulisch voegt aan  zijn verhaal een 
m ytho log ische  d im ensie  toe  d o o r de 
Tweede W ereldoorlog, m et al zijn gruw e­
len en verschrikkingen, voor te stellen als 
een mysterie dat in laatste instantie on toe­
gankelijk is voor geschiedkundigen, al ana­
lyseren ze deze oorlog ook nog zo zeer. 
A nton, de hoofdpersoon van het boek  en 
het werkelijke slachtoffer van het vermelde 
incident, is helem aal niet geïnteresseerd in 
po litiek  of geschiedenis, zelfs n iet in die

cryptogram

van de Tweede W ereldoorlog. Zijn harts­
toch t is het oplossen van cryptogram m en 
w aarvoor hij een  ongew oon ta len t bezit. 
M ulisch b ed o e lt k laarb lijk e lijk  A n tons 
gave voor het oplossen van puzzles te con­
trasteren  m et wat hij ziet als het onverm o­
gen van de historicus en de politicus om de 
raadse len  van onze tijd  te  do o rg ro n d en , 
om te zien wat onder de opperv lak te  van 
de dingen ligt verborgen.
Ik heb  zelf, b ijv o o rb ee ld , d ikw ijls aan 
D uitse en N ederlandse historici gevraagd 
naar welke kant het hakenkruis draait. Ze 
keken  me verbaasd  aan , som s lachten  ze 
me uit, en verklaarden p lechtig : “M aar dat 
d raa it toch helem aal n ie t!” . D at doet het 
n a tu u rlijk  wel, w ant he t is een  w iel, een  
zonnewiel, en het is van beslissend belang 
of he t n aa r links o f n aa r rech ts  d raa it. 
D raait het naar rechts, de loop van de zon 
volgend, dan is het is gunstig teken; draait 
het naar links, tegen de loop van de natuur 
en de wereld in, dan is het een negatief te ­
ken, een symbool van vernietiging. Tijdens 
de g ro te  n az i-d em o n s tra tie s , zoals de 
R eichsparteitage te N eurenberg , w erden 
enorm e swastika’s getoond, op indrukwek­
kend wijze veranderd  in iets levends door 
jongens en meisjes van de H itleijugend en 
de Bund D eutscher Madel, allen m et bran­
dende fakkels in de hand. En daar, in die 
geheim zinnige nach te lijke vieringen van 
het nazism e, d raa iden  de sw astika’s n aa r 
links! G een  enke le  h istoricus, die ik heb 
gehoord of gelezen, ook Joachim Fest niet, 
heeft ontdekt dat dit welbekende embleem 
van het N ationaal-Socialism e fundam en­
teel een symbool van ondergang en vernie­
tiging is.
M aar M ulisch heeft dit wel on tdek t, indi­
rect m aar onm iskenbaar. A anvankelijk  is 
zijn A nton niet in staat dit cryptogram  op 
te lossen : “ Kan de Z onnegod  deze ruïne 
nauwkeuriger beschrijven?”, hetgeen in zes 
letters m oet w orden beantw oord. H oewel 
hij gew oonlijk erg goed is in dit soort van 
puzzles, staat hij deze keer voor een raad ­
sel. De oplossing wordt heel plotseling ge­
boden  in de laatste bladzijden van de ro ­
m an : het zesletter-w oord  is ‘ravage’. De



oplossing van het cryptogram wordt gevon­
den in het feit dat de Z onnegod ‘R a ’ is, en 
zijn beschrijv ing  van de ru ïne  w as een  
‘vage’. D e Z onnegod heeft e r  een ‘ravage’ 
van gem aakt. D it dan is precies de beteke­
nis van het h itle riaanse  hakenkruis-sym - 
bool.

V erw etenschappe l i jk ing  en  
secularisat ie

Z oals ik in m ijn a rtik e l in K leio  van m ei 
1991 (jrg. 34, no. 4) schreef, heeft de o n t­
wikkeling van de historiografie sinds de tijd 
van de V erlichting  m enig  be lang rijk  e le ­
m ent aan onze discipline toegevoegd : akri- 
bie, nauwkeurige chronologie, objectiviteit, 
nieuwe soorten  van b ronnen , het beginsel 
van verificatie. D eze kw alite iten  vorm en 
nu de essentie van de geschiedwetenschap; 
he t zijn b e tek e n isv o lle  en a u th e n tie k e  
w instpunten , e lem en ta ir ook  voor het ge­
schiedenisonderwijs dat daardoor veel pre­
ciezer is gew orden.
M aar teg e lijk e rtijd  zijn en k e le  k o stb a re  
e lem en ten  v erlo ren  gegaan. O nze nauw ­
keurige en u itgew erk te  ch ronologie  is zo 
rigide gew orden  dat ze alle con tac t heeft 
verlo ren  m et he t tijd sbesef zoals m ensen 
dat no rm alite r e rvaren . D e heel speciale 
soort van ‘tim ing’ die de geleerde erop  na 
houdt is de bron van de alles doordringen­
de haat van schoolk inderen  en volw asse­
nen tegen het ‘ja a r ta l’.
“ De schrik voor het jaartal zit hele genera­
ties in de botten”, schreef de D uitse didac­
ticus K urt Fina eens.

D e geschiedschrijving die de schoolboeken 
aanbieden is ontpersoonlijkt, on tdaan  van 
persoonlijke elem enten . D e historische fi­
guren die erin  op treden  zijn geen w ezens 
van vlees en  b lo ed , m aa r schem atische  
voorstellingen, m eestal van macht. We zou­
den onze historiografie kunnen aanduiden 
als ‘gehypostasiëerde’ geschiedenis, als een 
geschiedschrijving die zich boven de loop 
der gebeurtenissen en vooral ook boven de 
individuele m ensen bevindt. H istorici, en 
vooral ook  de schrijvers van lee rb o ek en  
die zoveel m ogelijk  m o e ten  verte llen  in 
een  zo kort m ogelijk bestek  houden  veel 
van evolutionaite lijnen van ontw ikkeling, 
van sam envattende verbanden, van trends. 
W at sneuvelt in deze procedure  is he t d e­
tail, is de anecdote  - zaken die in de ogen 
van de w etenschapsm ensen niet het predi- 
caat ‘w etenschappelijk ’ verdienen.
H e t a lgem ene  p u b liek  v erw ach t en v e r­
langt echter iets anders van geschiedschrij­

ving. H et kijkt zo graag naar ‘D allas’, om ­
da t in zo ’n serie nu  ju is t he t persoon lijke  
heel sterk  aan bod kom t.

O nze geschiedschrijving, m et inbegrip van 
die van de leerboeken , is volkom en gese­
culariseerd. D aarm ee bedoel ik niet alleen 
d a t de sch rijvers b it te r  w einig  in te resse  
voo r godsd ienst to n en , m aar v oo ra l ook  
voor alles dat buiten  het bereik  van de po ­
sitivist ligt, voor het bovennatuurlijke, het 
goddelijke, he t sym bolische, he t d em on i­
sche en het tragische. In wezen is onze ge- 
schiedsopvatting behoorlijk materialistisch. 
E en  sp rek en d  v o o rb ee ld  v ind ik in he t 
m ei-num m er 1991 van d it b lad , en wel in 
de d o o r  R e n é e  S ch reu d e r en  Ja n n e k e  
R ik sen  a a n g eb o d en  lessen  (w aarm ee  ik 
volstrekt geen kwaad van het gebodene wil 
zeggen, integendeel). O p bladzijde 27 staat 
‘een  k e u k e n s tu k ’ afgebee ld , m et v ragen  
over de bezigheden in die keuken  en over 
de verschillen  m et een  m oderne  keuken . 
(D e eerlijkheid gebiedt dat nu  onm iddellijk  
opgem erkt m o et worden dat deze  a fbeel­
ding door de eindredactie van Kleio aan de 
vraag werd toegevoegd. Het verwijt van een 
profaan  gebru ik  van een religieuze voor­
stelling is dus niet van toepassing op de au­
teurs van het lesmateriaal. T. B .-S.) 
N a tuu rlijk , da t is d idak tisch  heel aardig . 
A lleen, he t is geen ‘keukenstuk’, m aar ge­
lo o f h e t o f g e lo o f h e t n ie t, een  b ijbe lse  
v o o rs te lling . D e a fb ee ld in g  illu s tre e r t 
L ukas 10 : 38-42. O p de ach te rg ro n d  ziet 
m en M aria  (n ie t de m o e d e r van  Jezus) 
aandachtig naar de woorden van Jezus luis­
teren . terwijl haar zuster M artha volop in 
de keuken  in de w eer is. O p zichzelf is dit 
zestiende-eeuwse schilderij een m onum ent 
van secularisatie, om dat de volle aandacht 
nu valt op  de bedrijvige M artha  in p laats 
van op haar devote zuster M aria. Wij mis­
sen de ogen om zulke dingen te zien.

Historici en  he t  m yth ische

H isto ric i (m aa r d aa rin  s taan  ze b ep aa ld  
n ie t a lleen ) h eb b en  geen  b e se f  van  het 
‘m y th isch e ’. N aa r hun  m en ing  s te lt een  
'm y the ' nu juist da t voor wat niet w aar is; 
he t is een  fan tasiep roduk t da t als zodanig 
tegen hun begrip van geschiedenis ingaat. 
Geschiedenis gaat over dat wat werkelijk is 
gebeu rd  - naar R an k e ’s befaam de w oord 
‘wie es eigen tlich  gew esen ’. N aa r aan le i­
ding van de rom ans van W alter Scott zei 
deze patriarch  van de geschiedschrijving ; 
“Wat ons w ordt overgeleverd door de ge­
schiedenis is m ooier en in ieder geval inte­
ressanter... dan romantische fic tie”. E lders

betoogde hij da t “historische gebeurtenis­
sen geen sym bolische waarde hebben".
Ik vrees dat h istorici nog altijd  d iezelfde 
houding  hebben  dat ze in hun w erk  alles 
m oeten  verm ijden dat op verzinsel lijkt en 
zich strik t aan  de feiten  houden.

M aar het is nu ju ist dit dogm atische ‘zich 
strikt aan de feiten houden’ dat mensen die 
in het verleden belang stellen zo verafschu­
w en. Z e  v erm ijd en  als de pest al die zo 
pijnlijk nauw keurige artikelen , m onogra­
fieën en handboeken. W aar ze van houden 
zijn historische rom ans en films; ze tonen 
b itte r weinig respect voor onze zo zorgvul­
dig sam engestelde leerboeken . E n  de his­
torici verach ten  hen erom .

D e 'fei ten '

M aar w elke zijn dan die bejubelde feiten, 
gehypostasiëerd als ‘objectieve feiten’, ge- 
verifiëerd  en wel? Z ijn de ‘historische fei­
ten ’ in de Ilias dat een grieks leger een gro­
te stad lange tijd heeft belegerd , en die in 
de O dyssee dat een  van de grote generaals 
vele avonturen  beleefde op zijn thuisreis? 
O f is het zo, gelijk G.K. Chesterton zei, dat 
de Ilias gaat over he t gedrag van m ensen 
onder de druk  van de oorlog, en de O dys­
see over hun gedrag  als ze zw ervend zijn 
en dakloos? H et punt is niet dat misschien 
ooit een  inscriptie is gevonden (dit is w er­
k e lijk  zo) m et een  o f a n d e re  H e lleen se  
naam  die op  die van A chilles of O dysseus 
lijkt, m aar dat ieder van ons een O dysseus 
is, rondzw ervend  op aarde  in een  situatie 
van fu n d am en te le  o n zek erh e id , een  to e ­
stand w aarin we dienen  te vertrouw en op 
onze eigen verm ogens, hoew el som s een 
god ons te  hu lp  zal snellen . V erte lt H o ­
merus daarm ee niet iets dat belangrijker is 
dan  w at de historicus heeft te  b ieden?

De v o orkeu r  voor  d e  m ythe

H et zal nu  wel d u id e lijk  zijn da t ik m et 
‘m ythe’ niet ‘mythologie’ bedoel - verhalen 
verteld  over góden -, m aar eerder het the­
matisch materiaal van de literatuur van alle 
tijden, van de kunst in het algem een, en in 
onze tijd in het bijzonder, van de opera en 
de film. E r  b estaa t een  voo rraad  van m y­
th ische  v e rte llin g en  die in altijd  n ieuw e 
versies en aangepast aan  onze om standig­
heden , v o o rtd u ren d  in de kunst te ru g k e­
ren.
Ik denk hier aan de Bom m el-verhalen van 
M aarten Toonder. Olivier B. Bommel is de 
m oderne  O dysseus (is het toeval dat hun
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beider nam en m et een o beginnen en drie­
lettergrepig zijn?). Hij verlaat zijn voorva­
derlijk  slo t, zw erft lange tijd  d o o r den  
v reem de, beleeft daar de w onderbaarlijk­
ste avon tu ren , k eert ten  slo tte  behouden  
naar huis terug en geniet daar van 'eenvou­
dige doch voedzam e m aaltijd’. O ok O dys­
seus, na zijn te rugkeer in Ithaka, laat zich 
een m aaltijd  voorzetten .

H e t was n a tu u rlijk  ook  geen  toeva l da t 
V erdi de o n d e rw erp en  v o o r zo vele  van 
zijn opera’s vond in Shakespeare’s stukken. 
In  zijn film  A m a d eu s  gaf M ilos F o rm an  
ons een  door en d oo r gem ythologiseerde 
versie van M ozart's leven. M ozart dicteert 
op  zijn sterfbed  de laatste m aten  van zijn 
R equ iem  aan  zijn aartsrivaa l Salieri. E n  
het publiek, vo lstrekt ongeïn teresseerd  in 
d e  h is to rische  fe iten  (S alieri b ezoch t 
M ozart n iet tijdens d iens laa tste  z iek te), 
genoot e r  m et volle teugen  van.

Wat is het nu precies dat de m ensen prefe- 
ren  in ‘m y th o lo g ie ’ of, om  in de te rm en  
van dit artikel te blijven, wat is het verschil 
tussen m ythe en historie (historie opgevat 
als geschiedschrijving in de m oderne bete­
kenis)?

De t i jde loosheid  van  de  
mythe
O m  te beginnen, de g ro te  th em a’s van de 
mythe zijn tijdeloos, ze zijn fundam enteel 
menselijk, en ze vorm en een wezenlijk on­
d e rd ee l van  onze co n d itio  hum ana . O m  
het in andere w oorden te zeggen, we heb­
ben  m ythen  nodig  om  de w erk e lijk h e id  
aan onszelf te verklaren . D e grote m ythi­
sche verhalen  m aken  het leven dragelijk  
voo r ons; ze le ren  ons da t w at ons o v e r­
kom t onon tkoom baar m enselijk is.
H ier zal de historicus misschien tegenw er­
pen dat hij hetzelfde doet. D at moge w aar 
zijn, m aar zo ziet het publiek het niet. D at 
is de eigen schuld van de historicus, om dat 
hij altijd beweert dat geschiedenis over ver­
andering gaat. "H et wezen van de geschie­
denis is verandering", v e rk laa rd e  Jacob  
B u rck h ard t ka tegorisch . M aar d it is een  
contradictio  in term inis, w ant hoe kan het 
w ezen van iets veranderlijk  zijn? E n  hoe 
kan verandering worden waargenomen an­
ders dan tegen een ach te rg rond  van con­
stantie?
Wij, de beroepsbedienaren van tijd en ver­
an d erin g , p legen  te v e rg e ten  da t e r  een  
tijdloos dom ein in de m ens is, het dom ein 
van m ythe en religie. N aar mijn mening is 
het voornaam ste dogma van het historisme

- dat alle geschiedenis verandering is - fun­
dam enteel onjuist. Niet-historici. onze leer­
lingen inbegrepen , zijn zich h iervan veel 
scherper bewust dan wij. Ik denk dat de re­
ceptie van ons onderricht aanzienlijk wordt 
belem m erd, niet zozeer doordat leerlingen 
en volwassenen de wereld volgens een my­
thisch model verklaren, m aar om dat wij er 
de voorkeur aan geven dit te  negeren.

Het t i jdsbesef  van d e  mythe

Ik sp rak  van de tijdeloosheid  van de my­
the. D it betekent niet dat ze geheel zonder 
tijdsbesef is. Niet slechts begint elk sprook­
je  m et de w oorden  ‘e r was eens ...’, m en 
vindt in het verhaal zelf altijd een tijdsvolg­
o rd e , en de h ande ling  ve rlo o p t langs de 
tijdlijn. M aar wat de m ythe verafschuwt is 
de pedan te rie  van de rekenkundige chro­
nologie : haar gebeurtenissen kunnen niet 
aan een bepaalde plek op die tijdlijn w or­
den  gehecht. H istorici zijn on th u ts t over 
zoveel slordigheid. Laat ons een paar voor­
beelden onderzoeken.

In zijn p rach tig e  (en  en ige) rom an  L e  
grand Meaulnes (1912) introduceert A lain 
F o u rn ie r zijn he ld  aldus : “ H ij (de grote 
Meaulnes) kw am  bij ons op een dag in het 
jaar 189-". H et jaar is niet ingevuld, de dag 
en m aand  evenm in. H e t boek  eindigt als 
v o lg t: “H ij (wederom de grote M eaulnes) 
verdween in de nacht op zoek  naar nieuwe 
avon tu ren". E en  korte  periode  w ordt uit 
de tijdlijn gesneden; binnen die periode is 
er een min of m eer regelmatige tijdsvolgor­
de, m aar geen verbinding m et verleden of 
toekom st.

D e grootste rom an van deze eeuw, Marcel 
P ro u s t’s A  la recherche du  tem ps perdu, 
h ee ft, zoals de tite l zegt, T ijd  (m et een  
hoofdletter) als zijn onderw erp. D e eerste 
de beste  zin gaat over T ijd : “ Lange tijd  
ben ik  vroeg naar bed gegaan"', de laatste 
w oorden, vijduizend bladzijden verder in 
de oorspronkelijke G allim ard-editie, noe­
m en opn ieuw  de T ijd. M ensen , zeg t de 
slo tpassage, hebben  slechts een  heel b e ­
perkte plaats in de ruimte, m aar een onein­
dig verlengde in de ‘T ijd ’. V oor zover er 
enige handeling is, speelt deze zich af in de 
tw eede  helft van de n eg en tien d e  eeuw , 
w ant de D reyfus-affa ire  w ord t verm eld . 
M aar precies w an n eer dan  is m oeilijk  te 
zeggen, net zoals het aangeven van de pre­
cieze leeftijd van de verteller in de verschil­
lende  delen  van he t boek . D e tijd  lijkt 
voor- en achteruit te  lopen naar believen. 
E én  keer, in de fam euze ep isode  ‘U n



am our de Sw ann' is e r een lange flashback 
naar een m om ent voordat de verteller - de 
‘ik ' van het b oek  - was geboren . A an  het 
eind van dit deel stelt Swann gedesillusio­
neerd  vast da t hij tw ee ja a r  van zijn leven 
heeft verdaan  aan  een  vrouw  (O d e tte  de 
Crécy) "die hem  niet aantrok, die zijn soort 
niet was". E n  toch  b lijk t in he t vo lgende 
deel Swann m et deze O dette  getrouw d, je  
weet niet w anneer en hoe lang, en nog veel 
m in d er w aarom , w ant e r  w o rd t n im m er 
ook m aar één w oord van uitleg verstrekt.

D eze  onversch illighe id  ten  aanz ien  van 
cau sa lite it en  ch ro n o lo g ie  w o rd t op  een  
k lassieke  m an ie r u itg ed ru k t in de b e ­
roem dste rom an van het eind van de acht­
tiende eeuw, Paul et Virginie, van B ernar- 
din de S a in t-P ie rre  (1789). Van dit boek  
verschenen  in F ran k rijk  a lleen  m instens 
223 drukken  zowel als on te lbare  verta lin ­
gen (26 maal in het Engels to t in 1894 toe, 
v ie rm aal in onze  ta a l) . E tte lijk e  m alen  
w erd het boek gebruikt als m ateriaal voor 
o p e ra ’s, balletten en toneelstukken. In het 
jaa r van publicatie ontving de au teu r m eer 
dan v ierduizend enthousiaste  brieven.
In geschiedenis zoals die op school w ordt 
onderwezen kan Paul niets anders zien dan 
“algemeen en regelmatig voorkom ende ka- 
tastrofen zo n d er oorzaak". “Z ij (P aul en 
Virginie, levend op een eiland) hadden geen 
k lo kken , geen a lm anakken , geen boeken  
over chronologie, geschiedenis en w ijsbe­
geerte. D e tijden van hun leven werden be­
paald door die van de natuur."
Is het toeval dat deze apert antihistorische 
rom an verscheen in het eerste jaar van een 
van de grootste perioden uit de geschiede­
nis. die van Franse R evolutie en de napo­
leontische oorlogen? H et is alsof de auteur 
en zijn le iders b eg ee rd en  te  o n tsn ap p en  
naar het idyllische eiland van deze n a tuu r­
kinderen.

M ythe  als interpretatie

E en sterk  punt van de m ythe is da t ze een 
interpretatie van gebeurtenissen is. D e his­
toricus p ro te s tee rt opnieuw  : da t doe t hij 
toch ook? M aar als we onze geschiedkun­
dige teksten  doornem en, verklaren  ze dan 
echt iets? Mij lijkt alsof historici vaak den ­
ken dat de puur feitelijke beschrijving van 
de dingen hetzelfde is als een interpretatie. 
Ten dele is ze dat ook inderdaad  : zelfs de 
geringste anecdote is niet alleen een korte 
seq u en tie  van geb eu rten issen , m aar ook 
een  in te rp re ta tie  ervan. In andere  w oor­
den. de m anier w aarop een verhaal wordt 
verte ld  geeft de verhaalde  feiten  een  ru i­

m ere betekenis.
M aar de m odellen en m odulen die de his­
toricus gebruikt bezitten niet genoeg wijdte 
om de hele w erkelijkheid te om vatten. Ze 
zijn, bijvoorbeeld, te zeer ‘gedem ythologi- 
see rd ’ om  in staa t te  zijn H itler te  verk la­
ren. W aarom  vervolgde hij de joden? H em  
eenvoudigw eg p laa tsen  in de trad itie  van 
he t E u ro p ese  an tisem itism e  is n ie t v o l­
doende om te verklaren  w aarom  hij koud­
weg het verm oorden van zes miljoen jood­
se m ensen d oo r m iddel van rationele , bu ­
reaucra tische  en technische m iddelen  ge­
lastte.

W at ik bedoel m et da t gebrek  aan m ythi­
sche in terp re ta tie  in de m oderne h istorio­
grafie zal ik p roberen  duidelijk  te  m aken  
m et behulp  van het volgende voorbeeld . 
T ijdens de D u itse  b eze ttin g  h ad d en  we 
onze e igen  ‘Q u is lin g ” in  de p e rso o n  
M ussert, de le id e r van de N SB. Z ijn  sa ­
m enw erk ing  m et de D uitsers w erd na de 
oorlog door het Bijzonder G erechtshof b e ­
schouwd als hoogverraad. In 1946 w erd hij 
g eëx ecu tee rd . In 1984 p u b lic e e rd e  Jan  
M eyers h e t e e rs te  b o ek  o v e r deze  m an, 
M u s se r t: E en p o litie k  leven. V olgens de 
standaards van ons gilde is het een erg ge­
slaagd boek. H et is goed geschreven, in te­
ressan t en gedeta illeerd , en vooral, het is 
e e rlijk  en  o b jec tie f . D a t is geen  geringe 
p res ta tie , gezien de nog altijd  b estaan d e  
anim ositeit in ons land jegens alles wat het 
D erde Rijk en het nationaal-socialisme be­
treft. Indertijd  was M ussert. de verrader, 
een diep gehate en verachte man. M aar als 
ik de ondertitel zie ‘Een politiek leven', be­
gin ik me af te vragen of er geen andere as­
p ec ten  aan  d it leven  w aren . H oew el 
M eyers ons royaal de feiten geeft, in terpre­
te e r t hij ze niet. Ik zal trach ten  dit aan  te 
tonen.
M ussert was getrouw d m et zijn tan te , een 
zuste r van zijn m o ed er en negen tien  ja a r 
o uder dan hijzelf. O ok  zijn g roo tvader en 
overg roo tvader w aren gehuw d m et v rou ­
w en aanzienlijk  ouder dan zij. Z ijn  vader 
en m oeder w aren van gelijke leeftijd; zijn 
katho lieke vader zei de K erk vaarw el om 
met haar te kunnen trouwen. Hij werd pro­
te s tan t. E r  loop t een  m erkw aard ige  trek  
van ond erw erp in g  aan  v rouw en  d o o r de 
M ussert-fam ilie. Tussen M ussert's ouders 
b e s to n d  een  to e s ta n d  van  c o n s ta n t en 
o p en lijk  conflic t; h ie rin  koos de jo n g en  
em otioneel partij voor zijn m oeder. M oet 
men nu werkelijk een freudiaan zijn om in 
te  zien da t de tan te  d ie M ussert trouw de 
een substituut voor zijn m oeder was, aldus 
incest bedrijvend? E n toen  de affectieve 
rela ties tussen M ussert en zijn vrouw  ge­

h ee l w aren  verflauw d , nam  M ussert een  
negentien  ja a r oud meisje als vriendin  die 
- w ederom  incest - zijn n ich t was en  jong  
genoeg om zijn dochter te  zijn, de dochter 
die hij nooit heeft gehad.

M eyers sch ild e rt M ussert als een  k le ine  
burgerm an m et een  infantiel karakter, ge­
dreven  d o o r zijn ‘m oedercom plex ’, altijd 
op zoek naar de bescherm ende vrouwenfi­
guur. M aar afgezien  van het feit d a t zijn 
jonge m aitresse e e rd e r zijn ‘d o ch te r ' dan 
zijn ‘m o e d e r’ w as, zou ik w illen v ragen  : 
was het g ro te m odel van elke incestueuze 
relatie, Koning O edipus, ook een infantiel 
persoon? D eze groo tste  traged ie  van alle 
tijden zou nooit die enorm e kracht hebben 
gehad, zelfs nog in onze tijd, als die onge­
lukk ige  k o n ing  een  k in d e rlijk  m an n e tje  
was gew eest die bescherm ing  zocht in de 
arm en van Koningin Jocaste. M aar Meyers 
liet de kans voorbij gaan om deze curieuze, 
‘m yth ische ' e lem en ten  in M usserts leven 
naar het ‘m odel’ dat door Sophocles is aan­
g eb o d en  te in te rp re te re n . G e tro u w  aan 
R anke’s regel beperkt hij zich tot de ‘objec­
tieve feiten '.

Van m ens  tot  m ens

V errew eg de g ro o ts te  a a n trek k e lijk h e id  
van de m ythe is dat zij een persoonlijk be­
roep doet, een  beroep  van m ens to t mens. 
A lan  B u llo ck ’s u its te k e n d e  b o ek  over 
H itler begint als volgt. “ A d o lf  Hitler werd 
geboren om  h a lf zeven in de avond  van 20 
april 1889 in de G asthof zum  Pommer, een 
herberg in de kleine stad B raunau aan de 
rivier de In n  d ie de grens vo rm t tussen  
Oostenrijk en Beieren.” K an het nauw keu­
riger? Dit is m oderne geschiedschrijving op 
en top. Vergelijk dit nu eens m et de eerste 
zin van M argare t M itchell’s fascinerende 
historische rom an, een van de populairste 
van onze tijd G one with the W ind  (1936): 
“Scarlett O ’H ara was n ie t m o o i" . E n  als 
even verder w ordt meegedeeld dat ze groe­
ne ogen had, zijn we m eteen  b innen  haar 
e ro tisch e  to v e rk rin g  g e tro k k e n  w aar de 
volgende m eer dan duizend bladzijden niet 
m eer uit kunnen.
Z ijn  e r  h is to rische  w erk en  d ie zo b eg in ­
nen? “Julius Caesar had een kaal h o o fd ”, 
“Socrates was een b ijzonder lelijke m a n "!  
D e mythe vraagt ons zich m et haar te iden­
tifice ren . E en  m an  d ie E d w ard  A lb e e ’s 
W ho is a fra id  o f  Virginia W o o lfl  op  de 
planken zag zei na afloop : " Ik  zag m ijn ei­
gen huw elijk” .



Identificatie? Conclusie

H ier zwijgt de h istoricus stil, w ant hij wil 
helem aal niet dat wij ons identificeren m et 
h isto rische personen . H ij wil n ie t da t we 
denken dat we Caesar, N apoleon of H itler 
zijn. We m o e ten  ju is t op  zek e re  afs tand  
blijven. Wij m oeten niet verstrikt raken in 
hun persoonlijkheden of belevenissen, wij 
m o e ten  ons n ie t v erliezen  in de m aa l­
stroom  van de gebeurtenissen. We m oeten 
ons dw ingen ‘o b jec tie f’ te  b lijven. M aar 
‘objectief’ blijven betekent - realiseren we 
ons d a t w el? - da t we p e rso n en  z ien  als 
objecten , als dingen, verschillend van ons 
en vreem d aan ons. D aarom  klopt de my­
the zo gem akkelijk de historie in de w aar­
dering van het publiek. D e m ensen willen 
gewoon wat ze van de historici niet mogen: 
h is to rische  p e rso n en  en g eb eu rten issen  
personaliseren.
L ite ra tuu r is dikwijls apert antihistorisch. 
“Publieke zaken  betekenen niets voor me. 
I k  h o u d  van wat p rivé  is, alleen da t b o e ­
zem t m e belang in. H et p riva te  leven, de 
simpele menselijkheid is belangrijker, groter 
and tragischer dan alles wat publiek is.” D it 
laat de O ostenrijkse au teu r Joseph R oth , 
zelf een  joodse banneling  uit zijn door de 
n az i’s b eze t land , een  van zijn  p e rso n en  
zeggen in De biecht van een moordenaar. 
Wij m ensen  k unnen  ons a lleen  m aar ge­
heel en al en w erkelijk  iden tificeren  m et 
privé-personen, niet m et de geconceptuali- 
seerde constructies van de historicus.

L aa t ons beslu iten . D e gesch ied w eten ­
schap - tezam en m et h aa r tw eelingbroer, 
het geschiedenisonderwijs - bevindt zich in 
een  gevaarlijk parket. Ik ben  er helem aal 
niet zeker van dat we nog zoveel toekom st 
voor ons hebben. Beroepshistorici zitten zo 
stevig verschanst in hun  ivoren torens, zo 
stevig gebarricadeerd achter hun alleen za­
ligm akende m ethodo log ie , ze zij zo ver­
slaafd aan  hun gebru ikelijke  d e n k p a tro ­
nen, dat ik dikwijls aan hen w anhoop. H et 
lijkt me vooral dat de kloof tussen de histo­
rici en het algem ene publiek, m et inbegrip 
van onze leerlingen, steeds w ijder en wij­
der w ordt. Ons eigen departem ent van on­
derwijs is al jaren bezig de consequenties te 
trekken  : geschiedenis keuzevak en steeds 
m inder uren. D e politiek vindt geschiede­
nis niet zo nodig meer. Zij handelt gewoon 
n a a r  p rak tisch  inzicht van een  b ep aa ld e  
toestand  en verdeelt d ienovereenkom stig  
de prioriteiten anders. N aar buiten m oeten 
we ons manhaftig verdedigen voordat alles 
verloren  gaat.
Ik bew onder de strijd die he t bestuur van 
de V G N  levert om te redden wat er te red­
den valt. M aar e r  m oet ook  in tern  beraad  
zijn over de vraag hoe dat we in deze im­
passe zijn geraak t. M isschien kunnen  we 
wat leren van de m anier w aarop de mythe 
geschiedenis, m ensen en leven behandelt. 
D aarvoor zullen we echter cryptogrammen 
m oeten  leren oplossen.

N u heft d iezelfde h istoricus v ero n tw aar­
digd zijn h and  teg en  mij op. H eb  ik dan 
noo it geh o o rd  van fam ilie-gesch ieden is, 
van eg o -d o cu m en ten , van  o ra l h is to ry  - 
nieuwe trends in de geschiedw etenschap? 
Z eker heb ik dat, m aar ik zie ook dat deze 
nieuwe m ode zich gew oonlijk beperk t tot 
collectiviteiten - de vrouw en, de kinderen, 
de familie (ik denk aan boeken als die van 
Philippe A riès, L 'enfant et la vie fam iliale  
sous l'ancien  régim e  (1960). S im one de 
Beauvoir, Le deuxième sexe (1949) of W.K. 
Lacey, The F am ily in C lassical Greece 
(1968) -, m aar n ie t ov e r deze  vrouw , d it 
k ind , deze  fam ilie. D en k  aan  B arb a ra  
T uchm an’s A  D istant M irror  (1978). H et 
boek werd immens populair, voornam elijk 
om dat he t is gebouw d op  de lo tgevallen  
van één bepaalde familie. M aar in histori- 

O ' n sche kring w erd het slecht ontvangen, om ­
dat het niet is geschreven in overeenstem ­
ming m et de regels van het gilde. □
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